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Olsztyn, dnia0. &.11.2010r.

Ldz. 90 — 2302/ &i MG/2010

Nr postępowania: 71/2010/PN/DZP/RPW

Uniwersytet Warmińsko — Mazurski

w Olsztynie

ul. Oczapowskiego 2

10 — 957 Olsztyn

Do wiadomości

uczestników postępowania

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dziękując za udział w niniejszym postępowaniu, uprzejmie zawiadamiam, iż do realizacji

zamówienia publicznego prowadzonego w t rybie przetargu nieograniczonego pt. Dostawa aparatu ry

specjalistycznej do Laboratoriów Wydziału Bioinżynierii Zwierząt w ramach projektu finansowanego

z Programu Operacyjnego Rozwój Polski Wschodniej 2007 —2013 pt.,,Rozbudowa, mode rnizacja

i wyposażenie zespołu laboratoriów edukacyjno — badawczych technologii, jako ści i bezpieczeństwa

zdrowotnego żywności" (Etap 3, Zadanie 3, Kontrakt 1, 2, 5, 6, 7) wybrano najkorzystniejszą ofertę złożoną
przez:

— Spectro-Lab, al. 3-go Maja 2, 00-391 Warszawa:

w zakresie Części nr 21	 wartość brutto: 149 999,00 zł .

Przedsiębiorstwo Produkcyjno — Handlowe „ESKULAP", M. Furyk, J. Matłosz — Sp. Jawna

ul. Elsnera 6, 44-105 Gliwice:

w zakresie Części nr 7	 wartość brutto: 79 997,33 zł .

— „ALAB" Sp. z o.o., ul. Stępińska 22/30 lok.222, 00-739 Warszawa:

w zakresie Części nr 2	 wartość brutto: 139 448,44 zł .

- Alchem Grupa Sp. z o.o. Oddział Białystok, ul. W łościańska 58, 15 —199 Białystok:

w zakresie Części nr 10	 wartość brutto: 4 758,00 zł .

w zakresie Części nr 11	 wartość brutto: 4 245,60 zł .

w zakresie Części nr 13	 wartość brutto: 46 315,00 zł .
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. z o.o., ul. Asesora 72, 80 —119 Gda ńsk:

wartość brutto: 14 640,00 zł .

wartość brutto: 59 780,00 A.

wartość brutto: 19 642,00 zł .

wartość brutto: 49 410,00 zł .

wartość brutto:

wartość brutto:

wartość brutto:

2 440,00 zł .

610,00 A.

183,00 A.

wartość brutto: 10 004,00 zł .

Radwag Wagi Elektroniczne Witold Lewandowski, Oddzia ł Olsztyn, ul. Pieniężnego 23/1

10 - 004 Olsztyn:

w zakresie Części nr 17
	

wartość brutto: 1 250,50 zł .

w zakresie Części nr 42
	

wartość brutto: 2 903,60 zł .

w zakresie Części nr 49
	

wartość brutto: 3 201,28 zł .

— Olympus Polska Sp. z o.o., ul. Suwak 3, 02 — 676 Warszawa:

w zakresie Części nr 15	 wartość brutto: 21 482,39 zł .

ABChem Agnieszka Busler, ul. Janowicza 19, 10 — 686 Olsztyn:

w zakresie Części nr 1
	

wartość brutto: 3 178,10 A.

w zakresie Części nr 51
	

wartość brutto: 3 178,10 zł .

w zakresie Części nr 52
	

wartość brutto: 1 666,52 zł .

— FOSS Polska Sp. z o.o., ul. Krasnowolska 17 A, 02 — 849 Warszawa:

w zakresie Części nr 16
	

wartość brutto: 379 499,30 zł .

— EKMA Krzysztof Antosik, ul. Niemcewicza 26/87, 02 — 306 Warszawa:

w zakresie Części nr 5	 wartość brutto: 48 800,00 zł .

Pellon Sp. z o.o., ul. Mickiewicza 45, 96 — 300 Żyrardów:

w zakresie Części nr 33
	

wartość brutto: 14 640,00 A.

w zakresie Części nr 43
	

wartość brutto: 214 720,00 zł .

w zakresie Części nr 46
	

wartość brutto: 149 986,80 zł .

- Inwestpol-Consulting Sp

w zakresie Części nr 4

w zakresie Części nr 24

w zakresie Części nr 25

w zakresie Części nr 27

w zakresie Części nr 35

w zakresie Części nr 36

w zakresie Części nr 38

w zakresie Części nr 41
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Uzasadnienie wyboru:

Wykonawcy spełniają określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia warunki udziału

w postępowaniu, jak również uzyskali najwyższą liczbę punktów, zgodnie z przyj ętym kryterium oceny

ofert .

W postępowaniu udział wzięli :

Lista wykonawców biorących udział w przedmiotowym postępowaniu zawarta została na druku

ZP — 12, stanowi ącym załącznik nr 1 do niniejszej wiadomości.

Streszczenie i porównanie złożonych ofert :

Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert wykonawców biorących udział w niniejszym postępowaniu

wraz z punktacj ą przyznaną w kryterium oceny ofert oraz łączną punktacj ę, przedstawiono na druku ZP-21,

stanowiącym załącznik nr 2 do niniejszego zawiadomienia.

Oferty odrzucone:

1. Zamawiający działając na postawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo zamówie ń publicznych

odrzuca ofertę firmy Carometec Sp. z o.o. z siedzib ą przy ul. Królewskiej 12, 05 — 827 Grodzisk

Mazowiecki, ponieważ Wykonawca został wykluczony z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia.

Ponadto Zamawiaj ący w oparciu o tre ść art . 89 ust. 1 pkt 7 ustawy prawo zamówie ń publicznych odrzuca

ofertę w/w firmy, ponieważ Wykonawca w terminie trzech dni od dnia doręczenia zawiadomienia nie

zgodził się na poprawienie omyłki polegaj ącej na niezgodności oferty ze specyfikacj ą istotnych warunków

zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne: 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż Wykonawca nie dołączył do

oferty Aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy Carometec Sp. z o. o. z siedzib ą przy

ul. Królewskiej 12, dla Pana Andersena Henrik pełniącego funkcj ę Prezesa Zarządu firmy Carometec

Sp. z o.o. oraz dla Pana Alminda Henrik widniej ącego w Krajowym Rejestrze S ądowym jako Dyrektor

Zarządzaj ący w/w firmy.

Uprzejmie informuj ę, iż zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz

w oparciu o § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2009

w sprawie rodzajów dokumentów, jakich mo że żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form, w jakich te

dokumenty mogą być składane (Dz. U nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia

z postępowania o udzielenie zamówienia, w postępowaniach okre ślonych w art. 26 ust. 1 ustawy prawo

zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymagał aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego

w zakresie okre ślonym w art . 24 ust. 1 pkt 4-8 i 9 ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesięcy przed

upływem terminu składania ofert.
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Zamawiający działając na podstawie art . 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia informacji

z Krajowego Rejestru Karnego pismem z dnia 07.10.2010 r. nr l.dz. 90-2302/2946/MG/2010, jednak że nie

otrzymał od Wykonawcy wymaganych dokumentów.

Badanie ofert wykazało również, iż dołączony do oferty Certyfikat CE dla zaoferowanego ph-metru

jest w języku angielskim. Informuj ę, iż zgodnie z rozdziałem V pkt 14 specyfikacji istotnych warunków

zamówienia, Zamawiający wymagał, aby dokumenty sporządzone w języku obcym zostały złożone wraz

z tłumaczeniem na j ęzyk polski, poświadczonym przez Wykonawc ę .

Zamawiaj ący działając na podstawie art. 26 ust. 3 zwróci ł się z prośbą do Wykonawcy

o przedłożenie tłumaczenia na j ęzyk polski lub polskoj ęzycznej wersji Certyfikatu pismem z dnia 07.10.2010

r. nr 1.dz. 90-2302/2946/MG/2010. Wykonawca nie uzupe łnił wskazanego dokumentu.

Ponadto, w toku badania i oceny ofert, Zamawiający w oparciu o tre ść art. 87 ust. 2 pkt 3ustawy

prawo zamówień publicznych, zawiadomi ł Wykonawcę o poprawieniu omyłki polegaj ącej na niezgodności

oferty ze specyfikacj ą istotnych warunków zamówienia pismem z dnia 07.10.2010 r. nr 1.dz. 90-

2302/2947/MG/2010. Zamawiaj ący wskazał, iż powyższa niezgodność dotyczy terminu wykonania

naprawy. Wykonawca, w formularzu ofe rtowym, termin ten określił na 14 dni z możliwością przedłużenia

do 28 dni, podczas gdy Zamawiający we wzorze umowy, stanowi ącym załącznik do SIWZ, termin

wykonania naprawy okre ś lił w sposób następujący: „Wykonawca, w przypadku wystąpienia usterki

zapewnia jej usunięcie w ciągu 2 dni, liczonych od daty przyjęcia zgłoszenia".

Wykonawca pismem z dnia 08.10.2010 r., poinformowa ł Zamawiającego, iż nie wyraża zgody na

poprawienie wskazanej omy łki.

2. Zamawiający działając na postawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 i 6 ustawy prawo zamówień publicznych

odrzuca ofertę firmy Visimind LTD Sp. z o.o. z siedzibą przy ul. Jarockiej 34, 10 — 699 Olsztyn,

ponieważ jej treść nie odpowiada tre ści specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz zawiera błędy

w obliczaniu ceny.

Uzasadnienie faktyczne: 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż Wykonawca nie dołączył do

oferty formularza ofertowego, zawieraj ącego m. in. informacj ę dotyczącą ceny oferty, okresu i warunków

gwarancji dla oferowanych urządzeń, terminu realizacji przedmiotu zamówienia, zobowi ązania się

Wykonawcy do podpisania umowy na warunkach okre ślonych we wzorze umowy, informacji na temat tego

czy Wykonawca zobowiązuje się do wykonania przedmiotu zamówienia z udziałem podwykonawców.

Zamawiający uprzejmie informuje, i ż formularz ofertowy nie jest dokumentem uj ętym w Rozporządzeniu

Prezesa Rady Ministrów w sprawie rodzaju dokumentów bądź oświadczeń jakich może żądać Zamawiający

od Wykonawcy na potwierdzenie spe łniania warunków udziału w postępowaniu, o których mowa w art. 25

ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych, dlatego też Zamawiaj ący nie był uprawniony do wzywania

Wykonawcy do uzupe łnienia w/w dokumentu.

Badanie ofert wykazało również, iż w dołączonym do oferty formularzu cenowym, Wykonawca
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w zakresie Części nr 12 nie wskazał jednostkowej ceny brutto dla pozycji 1.1. — 1.8. Niewskazanie cen

jednostkowych w pozycjach nie mo że być potraktowane jako omyłka. Nie jest dopuszczalne uznanie za

omyłkę w treści oświadczenia woli Wykonawcy (ofer ty), o której mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo

zamówień publicznych której ś z pozycji formularza cenowego. Nie dokonanie wyceny pozycji nale ży

potraktować jako błąd w obliczeniu ceny, który nie podlega poprawieniu.

Informuj ę, iż przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż w zestawieniu

parametrów technicznych, nie potwierdzili Państwo, że zaoferowany zestaw do satelita rnej obserwacji

przemieszczania się dzikich zwierząt spełnia parametry opisane przez Zamawiaj ącego w zakresie Części

nr 12 pozycja nr 1.1. — 1.9. W zestawieniu parametrów technicznych Wykonawca nie odniós ł się w żaden

sposób do opisanych wymagań . Zarówno w kolumnie „PARAMETRY GRANICZNE TAK/NIE" jak

i w kolumnie „PARAMETRY OFEROWANE" brak jest bowiem o świadczenia, że zaoferowany zestaw

spełnia wymagane parametry .

3. Zamawiający działając na postawie art . 89 ust. 1 pkt. 6 ustawy prawo zamówie ń publicznych

odrzuca ofertę firmy Centrum Mikroskopii z siedzibą przy ul. Arkuszowej 58, 01 — 934 Warszawa,

z uwagi na fakt iż zawiera błędy w obliczaniu ceny.

Uzasadnienie faktyczne: 

Uprzejmie informuj ę, iż w dołączonym do oferty formularzu cenowym, Wykonawca nie wskaza ł

ceny jednostkowej nasadki trinokularowej (pozycja nr 1.2) oraz oprogramowania do analizy obrazu (pozycja

nr 2.2). Wykonawca zaniechał wyceny w/w pozycji poprzez wpisanie 0,00 z ł. Brak wskazania cen

jednostkowych w pozycjach formularza nie mo że być potraktowane jako omyłka.

Nie jest dopuszczalne uznanie za omy łkę w treści oświadczenia woli Wykonawcy (oferty), o której mowa

w art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo zamówień publicznych której ś z pozycji formularza cenowego. Brak

wskazania ceny jednostkowej uniemo żliwia dokonanie wyceny pozycji. Przyjmuj ąc, iż formularz cenowy

jest kalkulacj ą służącą obliczeniu ceny ofe rtowej, nie dokonanie wyceny pozycji nale ży potraktować jako

błąd w obliczeniu ceny, który nie podlega poprawieniu. Wykonawca nie przedstawił żadnych składników,

którymi mógłby się posłużyć Zamawiaj ący dokonuj ąc poprawy w ofercie. Zamawiaj ący musiałby

samodzielnie wprowadzi ć do oferty całą wycenę pominiętej pozycji w formularzu cenowym.

4. Zamawiający działając na postawie art. 89 ust. 1 pkt. 5 ustawy prawo zamówie ń publicznych

odrzuca ofertę firmy Insentec B.V. z siedzibą przy Repelveg 10, 8316 PV MARKNESSE, ponieważ

Wykonawca został wykluczony z udziału w postępowaniu o udzieleniu zamówienia.

Uzasadnienie faktyczne: 

Badanie ofert przeprowadzone przez Zamawiaj ącego wykazało, iż Wykonawca nie wniós ł wadium

w celu zabezpieczenia ofer ty . Informuj ę, iż zgodnie z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia,

Zamawiaj ący opisuj ąc warunki udziału w postępowaniu wskazał, iż wymaga w zakresie Części nr 44

wniesienia wadium w kwocie 2 800,00 z ł. Zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy Prawo zamówie ń publicznych

wadium wnosi się przed upływem terminu składania ofert . Przepisy Prawa zamówie ń publicznych

5
Projekt finansowany z bud żetu pa ństwa oraz ze środków Unii Europejskiej



NM

NARODOWA SLRAF E(A SPOINOSI.I

UNIA EUROPEJSKA
EUROPEJSKI FUNDUSZ

ROZWOJU REGIONALNEGO
ROZWÓJ
POLSKI WSCHODNIEJ

wymagają, by środki na zabezpieczenie znajdowały się w dyspozycji Zamawiającego, tzn. były

zaksięgowane na jego koncie, w momencie up ływu terminu do składania ofert .

W związku z powyższym, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiający

zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy, co powoduje odrzucenie jego oferty .

Wykonawcy wykluczeni:

1. Zamawiający działając na postawie art . 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy prawo zamówie ń publicznych

wyklucza z postępowania Wykonawcę : Carometec Sp. z o.o. z siedzib ą przy ul. Królewskiej 12, 05 — 827

Grodzisk Mazowiecki, ponieważ Wykonawca nie wykazał spełniania warunków udziału w postępowaniu.

Uzasadnienie faktyczne: 

Przeprowadzone przez Zamawiaj ącego badanie ofert wykazało, iż Wykonawca nie dołączył do

oferty Aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego dla firmy Carometec Sp. z o. o. z siedzib ą przy

ul. Królewskiej 12, dla Pana Andersena Henrik pe łniącego funkcj ę Prezesa Zarządu firmy Carometec

Sp. z o.o. oraz dla Pana Alminda Henrik widniej ącego w Krajowym Rejestrze S ądowym jako Dyrektor

Zarządzaj ący w/w firmy.

Uprzejmie informuj ę, iż zgodnie z zapisami specyfikacji istotnych warunków zamówienia oraz

w oparciu o § 2 pkt 1 ppkt 5 i 6 Rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2009

w sprawie rodzajów dokumentów, jakich mo że żądać Zamawiający od Wykonawcy, oraz form, w jakich te

dokumenty mogą być składane (Dz. U nr 226 poz. 1871), w celu wykazania braku podstaw do wykluczenia

z postępowania o udzielenie zamówienia, w post ępowaniach określonych w art . 26 ust. 1 ustawy prawo

zamówień publicznych, Zamawiaj ący wymagał aktualnej informacji z Krajowego Rejestru Karnego

w zakresie okre ślonym w art . 24 ust. I pkt 4-8 i 9 ustawy, wystawionej nie wcześniej niż 6 miesiecy przed

upływem terminu składania ofert.

Zamawiaj ący działaj ąc na podstawie art . 26 ust. 3 wezwał firmę do uzupełnienia informacji

z Krajowego Rejestru Karnego pismem z dnia 07.10.2010 r. nr l.dz. 90-2302/2946/MG/2010, jednak że nie

otrzymał od Wykonawcy wymaganych dokumentów.

2. Zamawiający działając na postawie art . 24 ust. 2 pkt. 2 ustawy prawo zamówie ń publicznych

wyklucza z postępowania Wykonawcę: Insentec B.V. z siedzibą przy Repelveg 10,

8316 PV MARKNESSE, ponieważ oferta Wykonawcy nie została zabezpieczona wadium.

Uzasadnienie faktyczne: 

Badanie ofert przeprowadzone przez Zamawiaj ącego wykazało, iż Wykonawca nie wniósł wadium

w celu zabezpieczenia oferty. Informuj ę, iż zgodnie z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia,

Zamawiaj ący opisuj ąc warunki udziału w postępowaniu wskazał, iż wymaga w zakresie Części nr 44

wniesienia wadium w kwocie 2 800,00 z ł. Zgodnie z art . 45 ust. 3 ustawy Prawo zamówie ń publicznych

wadium wnosi się przed upływem terminu składania ofert. Przepisy Prawa zamówień publicznych

wymagaj ą, by środki na zabezpieczenie znajdowały się w dyspozycji Zamawiającego, tzn. były

zaksięgowane na jego koncie, w momencie upływu terminu do składania ofert .
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W związku z powyższym, zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych Zamawiaj ący

zobligowany jest do wykluczenia Wykonawcy

Podpisanie umowy :

W zakresie części nr 1, 2, 4, 5, 7, 10, 11, 16, 21, 24, 25, 27, 33, 35, 36, 38, 41, 42, 43, 46, 49, 51, 52

Zamawiaj ący zgodnie z tre ścią art . 94 ust. l a ustawy prawo zamówień publicznych — ponieważ wpłynęła

jedna oferta — zawrze umow ę w sprawie zamówienia publicznego przed up ływem terminów, o których

mowa w art. 94 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych .

W zakresie części nr 13, 15, 17 Zamawiaj ący zawrze umowę w terminie nie krótszym ni ż 10 dni od dnia

przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej ofer ty ( przesłanie zawiadomienia o wyborze

najkorzystniejszej oferty odbędzie się w sposób okre ślony w art. 27 ust. 2).Umowa zostanie przesłana pocztą

do Wykonawcy.

Od niniejszego zawiadomienia przys ługują środki ochrony prawnej okre ślone w ustawie z dnia 29 stycznia

2004 r. Prawo zamówień publicznych ( Dz. U. z 2010 r., nr 113 poz. 759 i Nr 161, poz. 1078 — Dział VI

„Środki ochrony prawnej").

Z poważaniem,

ZASTĘ PCA ó	; LE ŝZA

^
Wolcie()	 r.rlowski

Pod . is osoby uprawnionej

7

L't1 Projekt finansowany z bud żetu pa ństwa oraz ze środków Unii Europejskiej



Oznaczenie sprawy: 71 /2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-12

UtviWERgYTFT \n/ARA .'t'Gl;C'41.l1-1zunSr<i
w C'sztynie

DZIA Ł OBSŁUGI ź t-itj.3',;KTÓ,y;; EUROPEJSKICH
BIURO PR OJEKTU UM10- 720%}isztyn, ;;, R. Prawoch eńskiego 4

tel. (089) 524 52 53. (089) 524 52 54
tel. /fax c0$9? 5?dWld' egoPieczęc zanl	 ^^ @ g

Zbiorcze zestawienie ofert	 *

Numer
oferty

Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena *
Termin

wykonania*
Okres gwarancji*

Warunki
płatności*

01 Carometec Sp. z o.o.
ul. Królewska 12
05-827 Grodzisk Mazowiecki

(Cze ść nr 9) — 25 124,68 zł brutto
Część nr 9 — do

28 dni.

Część nr 9-
12 miesięcy (Ph-metr)
3 miesiące (elektroda)

30 dni od daty
otrzymania faktury

02 Spectro-Lab
3-go Maja 2

00-391 Warszawa

 nr 21	 149 999,00 zł(Część 	
)brutto

Część nr 21 -ę
do 28 dni.

Część nr 21 — 12ę
miesięcy

30 dni od datytY
otrzymania faktury

03 Przedsiębiorstwo Produkcyjno —
Handlowe „ESKULAP"
M. Furyk, J. Matlosz — Sp. Jawna
ul. Elsnera 6
44-105 Gliwice

(Część nr 7) — 79 997,33 zł brutto
Część nr 7 - do

28 dni.
Część nr 7 — 12

miesięcy
30 dni od daty

otrzymania faktury

04 Centrum Mikroskopii
ul. Arkuszowa 58
01— 934 Warszawa

(Część nr 15) — 14 591,20 zł brutto
Część nr 15 —

do 28 dni.
Część nr 15 — 24

miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktu ry



05
„ALAB" Sp. z o.o.
ul. Stępińska 22/30 lok.222
00-739 Warszawa

(Część nr 2) — 139 448,44 z ł brutto
(Część nr 13) — 55 989,46 z ł brutto

Część nr 2, 13
— do 28 dni.

Część nr 2 — 24
miesiące

Część nr 13 — 36
miesięcy (licznik)

60 miesięcy(pipety)

30 dni od daty
otrzymania faktury

06
Alchem Grupa Sp. z o.o.
Oddział Białystok
ul. Włościańska 58
15 —199 Bialystok

(Część nr 10) — 4 758,00 zł brutto
(Część nr 11) — 4 245,60 zł brutto
(Część nr 13) — 46 315,00 zł brutto
(Część nr 17) — 1 329,80 zł brutto

Część nr 10,
11, 13, 17 — do

28 dni.

Część nr 10 — 24
miesiące

Część nr 11 — 24
miesiące

Część nr 13 —
36 miesięcy(licznik)
60 miesięcy(pipety)

Część nr 17 — 24
miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury

07
Radwag Wagi Elektroniczne
Witold Lewandowski
Oddział Olsztyn
ul. Pieniężnego 23/1
10 - 004 Olsztyn

(Część nr 17) — 1 250,50 zł brutto
(Część nr 42) — 2 903,60 zł brutto
(Część nr 49) — 3 201,28 zł brutto

Część nr 17,
42, 49 — do 28

dni.

Część nr 17 — 24
miesiące

Część nr 42 — 24
miesiące

Część nr 49 — 24
miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury

08
Olympus Polska Sp. z o.o.
ul. Suwak 3
02 — 676 Warszawa

(Część nr 15) — 21 482,39 zł brutto
Część nr 15 —

do 28 dni.
Część nr 15 — 24

miesiące
30 dni od daty

otrzymania faktury

09
ABChem Agnieszka Busier
ul. Janowicza 19
10 — 686 Olsztyn

(Część nr 1) — 3 178,10 z ł brutto
(Część nr 51) — 3 178,10 z ł brutto
(Część nr 52) — 1 666,52 zł brutto

Część nr 1, 51,
52 — do 28 dni.

Część nr 1, 51, 52 —
24 miesiące

30 dni od daty
otrzymania faktury



10
VISIMIND LTD Sp. z o.o.
ul. Jarocka 34
10 — 699 Olsztyn

(Część nr 12) — 291 982,60 zł
brutto

BRAK BRAK
30 dni od daty

otrzymania faktury

11
FOSS Polska Sp. z o.o.

Krasnowolska 17 A
02 — 849 Warszawa

(Część nr 16	 379 499,30 zł(Cz ę 	 )brutto
Część nr 16 —ę

do 28 dni.
Część nr 16 — 24ę

miesiące
30 dni od datytY

otrzymania faktury

12
Insentec B.V.
Repelveg 10
8316 PV MARKNESSE

(Część nr 44) — 139 900 zł brutto BRAK
Część nr 44 — 12

miesięcy
30 dni od daty

otrzymania faktury

13
EKMA Krzysztof Antosik
ul. Niemcewicza 26/87
02 — 306 Warszawa

(Część nr 5) — 48 800,00 zł brutto Część nr 15 —
do 28 dni.

Część nr 5 — 12
miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury

14
Pellon Sp. z o.o.
ul. Mickiewicza 45
96 — 300 Żyrardów

(Część nr 33) — 14 640,00 zl brutto
(Część nr 43	 214 720 00 zł( ę 	 ) —

brutto
(Część nr 46) — 149 986,80 zł

brutto

Część nr 33 ,
43, 46 — do 2 8

dni.

Część nr 33 — 12
miesięcy

Część nr 43 — 18
miesięcy

Część nr 46 — 18
miesięcy

30 dni od daty
otrzymania faktury



08.09.2010 r.

* - niepotrzebne skreślić

(podpi osoby sporządzającej protokół)

ZASTĘ PC ^ ANCLERZA

VV j^ ch Sa^-nulowski

15
Inwestpol-Consulting Sp. z o.o.
ul. Asesora 72
80 —119 Gdańsk (Część nr 4) — 14 640,00 z ł brutto

Część nr4-12
miesięcy

Część nr 24 — 18
miesięcy

(Część nr 24) — 59 780,00 zł brutto
Część nr 25 — 24

miesiące
(Część nr 25) — 19 642,00 zł brutto
(Część nr 27) — 49 410,00 zł brutto
(Część nr 35) — 2 440,00 z ł brutto

Część nr 4, 24,
25, 27, 35, 36,
38, 41 — do 28

Część nr 27 — 24
miesiące

Część nr 35 — 12
30 dni od daty

otrzymania faktury
(Część nr 36) — 610,00 zł brutto dni. miesięcy

(Część nr 38) — 183,00 zł brutto
(Część nr 41) — 10 004,00 zł brutto

Część nr 36 — 12
miesięcy

Część nr 38 —12
miesięcy

Część nr 41 — 24
miesiące

(data i podpi osoby upoważnionej)



akeihła. mad.a,
(podpis osoby sporządzającej protokół)

LERZA

owski

ZASTĘ PCA KA i v'

7nul
liVojciec,,'

03.11.2010r.

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

U:WFRSYTET WARM3SKr.3-MAD:P.a
w asztynie

DZIA Ł Mliii:A PROJEKTÓW EUROPEJSKIC
BIURO PROJEKTU B/0

10-720 Olsztyn, ol. R, P! awocheriz;kiego
tet. (3a9) 524	 53. (085) 524 52 54

PiecLetóalimemiakc4gQ 60

Część nr 1
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

09 100 pkt 100 pkt

(data i podpis ki ownika zamawiającego lub
oso .y upoważnionej)



ZASTĘP -\ KANCLERZA

inch Samulowski

03.11.2010r.
(data i podpi kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

tVIAZ!_='"
Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUG PROJF,KTĆAV EUROPEJSKIC!
BIURO PROJEKTU BID

10-720 Olsztyn, u1. R. Prfmoche ńskiego -
tei. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

Pieaidj4te§6 5*0

Część nr 2
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

05 100 pkt 100 pkt

atO,  Ca orna ad/a_
(podpis osoby sporządzającej protokół)



ZASTĘ PC ŹANC Ł ERZA

h Samulowski

03.11.2010r.
(data i podpis erownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

DZIAŁ OBSŁUGI P80JEKT=.5 .',1 EUROPEJSKIC
BWRO PROJEKTU 1310

10-720 OIsztyri, u! R. Przawoche ń3kiegc
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tel./fax (089) 524 52 60
Pieczęć zamawiającego

Część nr 4
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

	 caP7a14 ainzdet
(podpis osoby sporządzającej protokół)



UNIWERSYTET V4/A RMiNSKO-MAZL'RS!
O!sztynie

DZIAŁ fJBk a[lC:; PROJEKTÓW' EiJikOPEJSiś tC
BIURO :s .4O.,EK fiJ BiO

70_720 );,rt ,,rn, III. R. ''rayvocher^:3kiego
tel. (089i 52.4 52 53 Ś 089 Ì 524 52 54

Pieil%CltlifitsWia}ąaeQQ 60 

<I

4

ZAST+.r°C, KANCLERZA

Wojciech Samulowskf

03.11.2010r.
(data i podpis .erownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	 DRUK ZP-21

Część nr 5
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

13 100 pkt 100 pkt

.a% , -^Ć
(podpis loby sporządzającej protokół)



DRUK ZP-21
LI NIWERSYTFT WARAAI Ń SKO mAzuns <1

asztynie
DZIAŁ OBSŁUGI Plq.,0:VEI.CR5W EUROPEJSKIC

BIURO PROJEKTU 81010.-720 Olsztyn, ul, R. Prawoche ńskiego
tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54

tel./fax (089) 524 52 50
Pieczęć zamawiającego

4

at( al o t a t ern a  Offc&-ot
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r. 	
(data i podp kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

ZAST CA KANCLERZA

giciech Sarnulowski

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW

Część nr 7
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

03 100 pkt 100 pkt



ZASTĘ P KANCLERZA

(data i podpis erownika zamawiającego lub
osoby upoważnioną])

03.11.2010r.

Aciech SEimulowsk

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

bNiVvti-it.) •:. t vVil,ri!v:;NbK.)-MAZLII-U-;;K
w Olsztynie

[MIAL OBSŁUGI PROJEKTÓW EUROPEJSKICH
BIURO PROJEKTU 1310

10-720 Oisztyn, u. R. Prawochenskiego
tel. (039) 524 52 53, (089) 524 52 54

. telitax (089).524 SP 60
Piecztc zamawiającego

Część nr 10
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

06 100 pkt 100 pkt

a,60.49lcaentOi, gtracte,L
(podpis osoby sporządzającej protokół)



UNIVVtlibY ! VWAHMiNs.-SKU- MAZUR6
asztrie

DZIAŁ OBS1WG; MOJEKTóW EUROPUSKI
BRIRO PROjEKTU

10-720 asztyn : is!. R. Prawoche ńskieg
tel. (089) 524 52 53 : (039) 524 52 5

te1./fax (08.5)1524 52 50
Pieczęc zamawiającego

4

Ki

C1/

ZASTĘ PC ,'A

ICieCh Sarnti/rwvki

03.11.2010r.
(data i podpis serownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

Część nr 11
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

06 100 pkt 100 pkt

ata-	 ,t	 cbci
(podpis osoby sporządzającej protokół)



INIVVF:P:73vjET	 • 

W Olsztynie
DZIAŁ OBS ŁUGI PRO,if:KTów EUROPFISKICH

Bil.14-1 PROJEKTU MO
10-720 Olsztyn, O. R. Pr av,,ocher'r,kiego 4

tel. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54
tel./fax (080) 524 52 60

Pieczęć zamawiającego

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

ZAST 7.CA KA.r,,,IcLERzi:,.

(podpis osoby sporządzającej protokół)
ema YQwce,&

03.11.2010r.
(data i podpi kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

Wojciech Samon,Aisk,

Część nr 13
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

05 82,72 pkt 82,72 pkt

06 100 pkt 100 pkt



ct2 ern,a/ (}n--act e^
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.
(data i podpis .erownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

ZASTĘ - KANCLERZA

ojciech Samulowski

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET tf,/ARP,9?vtSK.O-iVIA?URJr\!
w CiSz¢yT"ie

DZIAŁ, i:
p

c^'; ś,l G i y ^ s' °. ś Sk I 
y
Ó e ą r EUR OP

a
c,i.ś i li HtiP i ^!^} śŚ :6^ ę̂ ,/t^ /	

7ti. ^ ? J °.".̂ :^/10-72i' Olsztyn, .,!. R. r'rawochenskfego 4
te l. (089) 5.='4 52 53 (^l8y)^`^7.%I. 52 54^^ żainąwiąlącę^; 

Część nr 15
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

08 100 pkt 100 pkt



oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

UNIVVP-RSYTET 

0!sztyniE-?
DZIA Ł OBSŁ UGI PROJEKTÓ'A' EUROPEJSKICE

BIURO PPOJITICTU ft.10
10-720 Ofsztyri, u!, R Prawocheri:3kiegotei. (089) 524 52 53, (089) 524 52 54tel./fax (089) 5 24 52 60

Pieczęć zamawiającego

	 ct-tema. 
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.
(data i podpis erownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

ZASTĘ PC	 ANCL.E21.Z.P,

Ch SaMUk)wskr

Część nr 16
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

11 100 pkt 100 pkt



0,tr ateir142 errad
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.
(data i podli kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

ZAST KANCLERZS,

ojciech Sarnuinwk;

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMINSKO-MAZURSKI
w Oisztynic.

DZIAŁ OBS Ł UG PRO.. EKTÓW EUROPEJSMCH
BWRO p oJEI,au BIO

10-720 Olsztyn, O. R. Pf ,awoche ńskieao 4
tel.(089) (524 52 53 : (089) 524 52 34
Pieczę 'eigffiWiditftb 52 6°

Część nr 17
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

06 94,04 pkt 94,04 pkt

07 100 pkt 100 pkt



DRUK ZP-21oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW

UNIWERSYTET V11AAMiNSKO-nJ9AZURSi
w LiisZtyltin

Nirił, Oaa:=°v:'Ci .';#±..:,[E,KTóW "i„iR7aDE.5S9 ŚIC
s'.S a.I qsCs 6'Rti." ł±.z a r! ISaO

10 - 720 "i:>z:yt. •tii P. Pn±wai;h;:r,skic-go
tei. 1191W,+^ę -w^,_ ^ ^^ ą 	 4 52=Z^ [[ 

	 S4
l I.f^3i(^;3) ^

aftai pca (na, ć ,ro 

(podpis osoby sporządzającej protokół)
03.11.2010r. 	

(data i pod • s kierownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

7AS?.
.
ĘPG '4: AilqCi_ ĘRZA

:iech Samulowskt

Część nr 21
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer ofer ty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

02 100 pkt 100 pkt



cigagdaIenufi raca
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.
(data i podp" kierownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

A KANCLERZA

ojciech Samutomki

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

Oisztynle
WAL OBSLUG) NORKTÓW EUROPEJSKia

BIURO PROjC.1:.ru
10-720 01tyn, ul. R. Pravvocha. 0;.A;(--go 4

te 4 . (039) 524 52 53. (085) 524 52 54
teilfax (089) 524 52 60
Pieczęć zamawiającego

Część nr 24
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt



tr-elr,y7-E-r- wf pr	 ,/,7upski
w asztrie

DZIAŁ oasLui.--; PRoJEKTów EUROPEJSKIC
PAUP,i) pRO3EKTU 61.0

10-720 01:sztyn : ul: R. Prawoche ńskiego
tel. (08) 62,1- 52 53 (089) 524 52 54

tel./fax (c.M),921 52 60
Pieczęć zamawiającego

ZAST	 KANCLE74Z,f.

(data i podpi erownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

Wojciech SaMtilowRk,03.11.2010r.

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

Część nr 25
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

ę ajo(QJ(flCL aC2-41€

(podpis osoby sporządzającej protokół)



ZSTĘP .ANCLERZA

ech Samulowski

03.11.2010r.
(data i podpis rownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

DZIAŁ O ii.SŁ 	 P RO..i EKTÓVii
BIURO PRO3EKTU

10-720 Olsztyn, ul. R. Prawochenkiego
tel. (089) 524 52 53 (089) 524 52 54

Pi Łiiahialkfaikęe4o)

Część nr 27
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

	 aJe(a ign'anOte/C-
(podpis osoby sporządzającej protokół)



oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

V.I.,,,,H.,140Mp.,7upsKI
1,/v c7,tymr7,

DZIAŁ 0V0! Pftf),QAT6W' Et:ROpEjSKICH
BIURO PROJEKTU E;7010-720 0!s.-qyn. Ui. R. Pra,,v,-...-. he;kiego 4

tel, (9,99) 534 52 53, (089) 524 52 54
tel./LU (0891 '=;.;74 r

Pieczęc zamawrająt

Część nr 33
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

14 100 pkt 100 pkt

oiCcurtałt eola G/rad-eż(
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.

ZAST ‚CA KANCLERZA

,Alojciech Sam**Iski

(data i podpis ownika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)



oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

DZIAŁ OBSŁU(.A ?RG.EKTÓw UROPEJSKIC
B31.110 PROJEKT:I BIC,

10-720 Oisztyn, ut. R. Prawoche ńskiego
tel. (08D) 524 52 53, (089) 524 52 54

teLtrax (089) 524 52 60

Pieczęć zamawiającego

Część nr 35
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

4

elna grad-a--
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r. 	
(data i podpis ki

oso

ZASTĘP n, /KANCLERZA

ech Samu lowskt

wnika zamawiającego lub
y upoważnionej)



oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

u N i l wERsTrET WAR	 " -7	 1

w 0!s7tynie
DZIAŁ OBSŁUGI PROIEkT6 1.7)1 UIROPEISKIC

BIURO PROS	 0
10-720 CAsztyn, 1.11. R. P:.o.,,,,,toche43kieg0

tei. (089) 524 52 53 (089) 524 52 54
tel./fax (089) 524 52 00

Pieczęć zamawiającego

emo ?yc eźC
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r.
(data i podpis rownilca zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

ZASTĘP KANCLERZA

lech Samulowski

Część nr 36
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt



ata 	 se.ria Orraocot
(podpis osoby sporządzającej protokół)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET VN',"i:=?M!1icKr)-P,^;1_'i,jc< ^^KI
.N. `^'^T.y^l^,	 -	 . .

LtZ1tQ$. OBSŁ UGI 1'RWEKTOW

	

^	 ^ ]"B̂IURO ^" 	 B ' ^a^^-10-720 7 isz d ^, I `;^ ;
tel. (089) 524i. . + ^.z 

r:-'br,-^_' ... .. ' f.,,?< ^go q.

lc..,. •	 _?.`.1i 52452 54
^^

Część nr 38
Streszczenie oceny i porównania z łożonych ofert

Numer ofer ty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

ZASTEPC i^C;=1.i^3C!_i=:=^Z.h

^^^•/ ech ^amiJowski

03.11.2010r. 	
(data i podpis ' rownika zamawiającego lub

o •by upoważnionej)



oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW DRUK ZP-21

	

DZIAŁ ()MUG!	 ',::UROPEJSKICH

	

1.911 q::t0	 Rit)
10-720 Oisztyn, u. R Pra nxocheńsk;egc 4

tel. (089) 524 52 53. (089) 524 52 54
(000) 024 52 60

Pieczęć zamawiającego

Część nr 41
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

15 100 pkt 100 pkt

ZASTĘ PCA/A ‚'‚‚ NCLERZA

a/Co-edema  Graaa.
(podpis o by sporządzającej protokół)

h Samulowski

03.11.2010r.
(data i podpis ownika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)



ealia
(podpis osoby sporządzającej protokół)

ZASTĘ P KANCLERZA

'ech Samulowski

03.11.2010r.

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET \ALARMNSKO-MAZURSKI
asztynie

DZIAŁ OBS ŁUGI PRO:iJól'i: EUROPEJSKIC
BIURO mo..fENTL

10-720 Olsztyn. ul. R. R awf.-)cheri3kiego 4
tel. (089)524 52 53 (082) 524 52 54

Piedfte4arft.9146vega so

Część nr 42
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

07 100 pkt 100 pkt

(data i podpis ki-, •wnika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)



NCLERZA

Samulowsk

03.11.2010r.

ada.9aaAgala arQaa_--
(podpis bisoby sporządzającej protokół)

.7ASTE,--.PSA

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET W.ARMI Ń SKO-MAZURSKI
W Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI PROJEKTÓVk' EUROPEJSKICH
BIURO 0,.3 K T	 O

10-720 Olsztyn. IAR. Pa , vochenskiego 4
tel. (089) E:24 52 53, (0.89) 524 52 54

PiKOS(44g151M03flPr) 

Część nr 43
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

14 100 pkt 100 pkt

(data i podpis kier nika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)



.011.6aeabaa2Q...a?Kradet
(podpis by sporządzającej protokół)

ZASTĘpi.,eKANCLERZA

03.11.2010r. 	
(data i podpis kiero łka zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

UNIWERSYTET WARMI Ń SKO-MAZURSK1
OIsżtyn:e

DZIAŁ OBSUIGi PROJEKTÓW EUROPE.ISKICF1
MUR° PROJEKTU . .•;qi)

10-720 015ztyn, u!.R. Pravvoch ,:.-6.-:',kieqo 4
tel. (089) 524 52 53 (O89) 524 52 54

Pibbit4>ztimaMającega

Część nr 46
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

14 100 pkt 100 pkt



JN:WERSYTE FWARMiNSKUIViikzUtiii
w Olsztynie

DZIAŁ OBSŁUGI nOIEK1:0','(' Eiq,10,PEISK(Cti
BZURO PROJEKTU 1-(4.i:0

10-720 Oisztyrt,	 P. Fira,,,..ieche ńskiego 4
tel. (082) 524 52 53, (089) 524 52 54

,	 po
Piki &'-1-6/4'16114$ges

Act.V.a,terrio, axta,
(podpis osoby sporządzającej protokół)

(data i podpis kiero ika zamawiającego lub
osoby poważnionej)

ZAS Ę2CANCLERZA

iciech Samulowski
03.11.2010r.

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

Część nr 49
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

07 100 pkt 100 pkt



NCLES:zgZA

ech Samulowsk
da,q0La4la 6tetee-
(podpis osoby sporządzającej protokół)

03.11.2010r. 	
(data i podpis kier. nika zamawiającego lub

osoby upoważnionej)

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

:• 7 ,	rl!i7?

DZIAŁ OBSLUGI	 F...;J:ROPEJSKICH

BIURO PROJEKIli

10-720 Oisztyn, 1. 0. PrL-evvocheriskiego 4
tel. (089) 524 52 53. (089) 524 52 54

tel./fax (029) 524 52 60

Pieczęć zamawiającego

Część nr 51
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium — 100% cena Razem

09 100 pkt 100 pkt



ogcvidatego, glrad'a,
(podpis osoby sporządzającej protokół)

(data i podpis kier" , flika zamawiającego lub
osoby upoważnionej)

ANCL.E.F-IZA

ecn Samulowski

03.11.2010r.

oznaczenie sprawy 71/2010/PN/DZP/RPW
	

DRUK ZP-21

C).sztynie
MAL	 n.CAEKTóW

ii	 1b.	 610
10-720 Cisztyn ol. R. Prm.vocheru:skiego

te1 . (089) 524 52 53. (089) 524 5954

(089) 024 52 00
Pieczęć zamawiającego

Część nr 52
Streszczenie oceny i porównania złożonych ofert

Numer oferty Liczba punktów w kryterium - 100% cena Razem

09 100 pkt 100 pkt
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